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 معايير الفصل في صحة العضوية البرلمانية وطبيعتها القانونية

Standards and the legal nature of the adjudication 

of the validity of Parliamentary membership 
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 ليلى حنتوش ناجي                                محمد بشار محمود كريم     
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  المستخلص

تظهر مسألة الطعن في صحة العضوية النيابية لأسباب عديدة منها ، عدم  

اللائحة المنظمة للعملية الأنتخابية مراعاة النصوص الدستورية او القانونية او 

تها ومراحلها مثل عدم توافر شروط الترشيح التي نظمت من االمتداخلة في اجراء

ت اعيوب أصابت اجراء خلال القانون للسماح بالترشح للعضوية البرلمانية ، أو

 يالعملية الانتخابية ادت الى عدم  سلامتها  ، مما يتطلب اختيار جهة مناسبة للفصل ف

 صحة العضوية البرلمانية .   

اتفق الفقهاء على مبدأ" ان الاختصاص بالنظر في الطعون والدعاوي لصحة العضوية 

البرلمانية يقوم على أساس تحديد طبيعة العمل في محل الطعن أو الدعوى" ، لكنهم 

أنقسموا الفقهاء في الرأي حول التركيز على طبيعة العمل للجهة المختصة في صحة 

ضوية البرلمانية من حيث الاجراءات في محل الطعن الى قسمين ، القسم الأول الع

رأى ان طبيعة القرارات المتعلقة بالعملية الأنتخابية بكافة مراحلها بدءآ من عملية 

الترشيح الى اعلان نتيجة الأنتخابات النهائية بدون اي استثناء بأنها قرارات اداريه ، 

ن العملية الانتخابية ما هي إلا عملية مركبة بين قرارات أما القسم الثاني من رأى ا

 ادارية واعمال قانونية مختلفة.

 عةالطبي -المشروعية  –المعيار  –عضو البرلمان   -فصل      -الكلمات المفتاحية:
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Abstract                                                                       

            The question of challenging the validity of the 

parliamentary membership of some members of the House of 

Representatives in some parliamentary systems will appear for 

many reasons, including the failure to observe constitutional or 

legal texts or the regulations organizing the electoral process that 

are intertwined in its procedures and stages, such as the lack of 

conditions for nomination that were organized by law to allow 

the nomination for parliamentary membership or marred defects 

The procedures of the electoral process led to the demolition of 

its integrity, which guarantees the selection of the parliament that 

is able to delegate to the real authority, who is the people, which 

requires choosing an appropriate body to adjudicate the validity 

of the parliamentary membership. 

Constitutional jurisprudence agreed on the principle that 

jurisdiction to consider appeals and claims for the validity of 

representative membership is based on determining the nature of 

work in the place of appeal or lawsuit, but they were divided in 

opinion on focusing on the nature of work for the authority 

competent in the validity of the parliamentary membership in 

terms of procedures in the place of appeal to two parts. Decisions 

related to the electoral process in all its stages, starting from the 

nomination process, to the end of announcing the final result of 

the parliamentary elections without exception as administrative 

decisions. As for the second part of the opinion that the electoral 

process is only a complex process between administrative 

decisions and legal actions It is different . 
 

Keywords:- Chapter - Member of Parliament - Benchmark - 

Legality - Nature 
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  Introduction -المقدمة :

 The subject of the studyموضوع الدراسة :  -أولآ:

الركددائز الاسددددددداسدددددديددة  لقيدداس مدددى التطور تعددد الأنتخددابددات النيددابيددة أحددد 

الديمقراطي  في الدولة ، ذلك لأن الأرادة الشددددددعبية في الدولة الديمقراطية تكون هي 

مصددددر قوة السدددلطات وأداة التكوين فيها ، ولا يتحقق هبا إلا بوجود أنتخابات نزيهة 

يمارس ل التي جسددد دور الشددعب فيها ، بأعتبارح صدداحب السدديادة في اختيار من يمثله

السدددددديادح نيابة عنه ، لقد تباينت الأنظمة النيابية بهبا الصدددددددد فمنها ما يقتصددددددر دور 

الشددددعب بها على أختيار ممثليه البين يقومون نيابة عنه  بممارسددددة مظاهر السددددلطة  

وهبا ما يكون في الديمقراطية النيابية  ويتولون مظاهر الحكم بالنيابة عن الشددددددعب 

فة نهائية ، ومن هنا كان للبرلمان مكانه مهمة في الأنظمة حيث يقررون  باسددمه بصدد

النيابية كونه يعد هيئة  أسدددددداسددددددية في النظام النيابي ، الامر البي جعله محل التنظيم 

الدسدددتوري حتى يكون هبا المجلي في ويددد  يسدددمح له بممارسدددة ما أسدددند اليه من 

 لى أفضدددل وجهأختصددداصدددات بأعتبارح الممثل الحقيقي للشدددعب صددداحب السددديادة  ع

 ممكن .

و يلاحظ أن مسدددددألة الطعن في صدددددحة العضدددددوية النيابية لبع  النواب في بع   

الأنظمة النيابية سددوت تظهر لأسددباب عديدة منها عدم مراعاة النصددوص الدسددتورية 

او القانونية او اللائحة المنظمة للعملية الأنتخابية المتداخلة في اجراءتها ومراحلها 

وط الترشدددديح التي نظمت من خلال القانون للسددددماح بالترشددددح مثل عدم توافر شددددر

عيوب أصددددددابت اجراءت العملية الانتخابية ادت الى عدم   للعضددددددوية البرلمانية ، أو

سلامتها  التي تكفل أختيار البرلمان البي يكون قادر على الأنابة عن صاحب السلطة 

في صدددحة العضدددوية للفصدددل الحقيقي وهو الشدددعب، مما يتطلب اختيار جهة مناسدددبة 

 .البرلمانية

 importance of the study Theأهمية الدراسة :   -ثانيآ :

من الأركان الاسدددددداسددددددية التي تبننى عليها الأنظمة النيابية هو وجود برلمان 

منتخب من قبل الشددعب ذلك من خلال اجراء عملية انتخابات نزيهة تكون معبرة عن 

أنتخاب اعضدددددداء يمثلونهم داخل البرلمان للمطالبة الأرادة الحقيقية للناخب من خلال 

لهم بالحقوق ، وبعد انتهاء تلك العملية الانتخابية يتم الأعلان عن إسدددماء المرشدددحين 

الفائزين لعضددددددوية البرلمان وبالتالي أكتسدددددداب صددددددفة نائب في البرلمان ،  الب  ما 

تشددكيك ته او اليتعرض هبا النائب الفائز في الأنتخابات الى الطعن في صددحة عضددوي

في سدددددلامة ونزاهة العملية الانتخابية ممن لهم مصدددددلحة في الطعن نتيجة قيام بع  

 . المرشحين بأعتماد اساليب  ير مشروعة عند خويهم العملية الانتخابية البرلمانية
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ولأجل الحفاظ على سددلامة العملية الانتخابية والديمقراطية سددمحت دسدداتير 

ق من تلك الطعون المقدمة في عضددددددوية النواب الفائزين الانظمة النيابية في التحق

 .والفصل في صحة عضويتهم البرلمانية 
 

  The problem of the studyمشكلة الدراسة :  -ثالثآ :

 تكمن مشكلة الدراسة في الجوانب الأتية : 

لا توجد هناك قاعدة مطلقة يمكن تطبيقها على أي نوع من المخالفات التي  -1

العملية الأنتخابية للمجالي النيابية لتحديدها في مجال الطعن  ترتكب أثناء 

للفصل في صحة العضوية النيابية، بل يتعين البحث لأستظهار مدى تلك 

جود فضلآ عن عدم و المخالفة المؤثرة على  صحة نتيجة الأنتخابات النيابية

 . النصوص الصريحة بهبا الصدد

لجهة المختصة بالفصل في صحة تباينت وجهات النظر حول طبيعة العمل ل -2

العضددددوية البرلمانية تبع  لءجراءات المتعلقة في محل الطعن الى قسددددمين ، 

بالعمل قة  عة القرارات المتعل فة القسددددددم الأول رأى ان طبي كا ية ب خاب ية الأنت

من عملية الترشدددددديح الى اعلان نتيجة الأنتخابات النهائية بدون  مراحلها بدء  

اداريه (، أما القسدددم الثاني  فيعد العملية الانتخابية  اي اسدددتثناء هي اقرارات

 .ما هي إلا عملية مركبة بين قرارات ادارية واعمال قانونية مختلفة 
 

  Objectives of the studyأهداف الدراسة :  -رابعآ :

لغرض الفصددل في صددحة الطعن المقدم في عضددوية النائب لابد من ويدد  معايير   

ن صدحة الطعن وما يترتب علية من أثر بطلان العضدوية وأسدي ويدوابل للتحقق م

، اذ يتم إبطددال العضددددددويددة البرلمددانيددة اذا ثبددت صددددددحددة الطعن المقدددم ، كددبلددك من 

الضروري تحديد طبيعة عمل الجهة المختصة بالفصل في صحة العضوية البرلمانية 

   .وهي تقوم بمهامها في النظر في الطعون المقدمة 
 

  Methodologe of the studyمنهجية الدراسة :  -خامسآ : 

سيكون منهج البحث هو اسلوب الدراسة المقارنة بين النظم النيابية  ومدى 

امكانية وبيان دول المقارن الاستفادة من تجارب الدول الاخرى التي سبقتنا في هبا 

،  التشريعيةالمجال  ، فضلا عن المنهج التحليلي وذلك من خلال تحليل نصوص 

وذلك للوصول الى ارادة المشرع الحقيقية وبيان مدى نجاحة واخفاقه في معالجة 

مويوع  الفصل في صحة العضوية البرلمانية مما يساعد على بناء نظام قانوني 

 متكامل يوفر يمانات نزاهة العملية الانتخابية ويعطي مصداقية لنتائج الانتخابات .
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  Structure of the study -ة :هيكلية الدراس -سادسآ : 

سيتوزع البحث على مقدمة ومطلبين وخاتمة ، حيث سيكرس المطلب الاول التعرت 

على  معايير الفصل في صحة العضوية البرلمانية ، أما المطلب الثاني سنبكر في 

بيان الطبيعة القانونية في الفصل في صحة العضوية البرلمانية ، أما الخاتمة فأنها 

ون  على تلخيص لأبرز الأستنتاجات التي توصلنا فيها في البحث والتوصيات سوت تك

 النابعة عنه .

 

 المطلب الاول

 معايير الفصل في صحة العضوية البرلمانية
 

هناك عدة معايير تتبناها التشدددريعات الدسدددتورية رجل معرفة المدى المؤثر  

ج النهائية وادت الى التغيير في النتائللمخالفات التي أرتكبت اثناء العملية الأنتخابية  

لءنتخابات االنيابية ا*( ، منها وجود العيب الجوهري البي يؤثر في مشدددددروعية أي 

أجراء من أجراءات العمليددة الأنتخددابيددة كددالأقتراع والفرز والتي لجددأ اليهددا  النددائددب 

المطعون في صدددحة عضدددويته من أسددداليب  ير مشدددروعة إثرت تأثيرآ حاسدددم  على 

ادة هيئة الناخبين ايدددددافة الى مخالفة أحكام القوانين المنظمة للعملية الأنتخابية في أر

 . )1اكافة مراحلها

ولم تسدددددتقر الأنظمة البرلمانية على معيار واحد لدسدددددتناد اليه للفصدددددل في صدددددحة 

العضوية البرلمانية ، حيث اشترطت يرورة توافر شرطين أساسيين هما : االشرط 

منتجة وجوهرية التي من شددأنها التأثير على نتيجة الأنتخابات ،  الأول( وجود عيوب

اي هناك عيوب جوهرية ، واالشددرط الثاني( يسددتند الطعن في صددحة العضددوية على 

مخالفة إجراء جوهري من شددددددأنه أحدا  تغير في النتائج النهائية لءنتخابات ، وهبا 

 . (2اهو مضمون معيار الأجراء الجوهري

وعلى يوء ذلك سنقسم مطلبنا هبا الى فرعين نتناول في الفرع الأول معيار العيوب 

 الجوهرية  ، أما الفرع الثاني سنسلل الضوء فيه على معيار ارجراء الجوهري .     

                  

 الفرع الأول

 معيار العيوب الجوهرية
 

وية البرلمانية أن هبا المعيار يقوم على أسدددداس أن الطعن في صددددحة العضدددد 

يجب أن يتركز على أسباب وعيوب منتجه من شأنها أحدت تغيير في النتيجة النهائية 

ية التي حددتها بوجود عيوب جوهرية أثرت على مشددددددروعية  مان بات البرل لءنتخا

الأنتخددابددات ، في إجراء من إجراءات عمليتي الأقتراع والفرز سددددددبددب ذلددك في أن 
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ية الف ية لعمل هائ بب هبا النتيجة الن ناخبين ، وبسدددددد قة م  أرادة ال رز تكون  ير مطاب

العيب تغيرت النتيجة النهائية لءنتخابات لصددالح الخصددم البي اعلن فوزح بالترشدديح 

 . (3افي الانتخابات البرلمانية

لبلك يتعبر قبول أبطال العضددددددوية البرلمانية لأي عيب أو مخالفة  قد حدثت أثناء 

النيابية ، بل يجب أن يقتصددددددر ابطال العضددددددوية النيابية  العملية الأنتخابية للمجالي 

قد أدت الى  ية ، وتكون  ياب بات الن خا جة الأنت قد أثرت  في نتي على عيوب جوهرية 

المسدداس الحقيقي بأرادة الناخبين بعد أرتكاب أسدداليب  ير مشددروعة  ، طالما نتمكن 

ر مشروعة ، مثلآ من أستخلاص تلك اررادة بالر م من وقوع  تلك الممارسات الغي

وجود بطاقات أنتخابية تثور الشددددددكوك حول صددددددحتها أو بطلانها لا يمن  من أعلان 

 .(4افوز المرشح الحاصل اعلى الأصوات بعد أستبعاد البطاقات المشكوك في صحتها

وهبا ما ذهبت اليه المحكمة الدسددددددتورية الكويتية المختصددددددة بالرقابة على صددددددحة  

، التي لم تأثر على  نتيجة  الفوز  (*اكويتي في الحكمعضددوية أعضدداء مجلي الأمة ال

في الأنتخابات ر م ان تلك البطاقات قد أحتسدددبت لصدددالح المرشدددح ومكنته من الفوز 

ية مان حد   (5ابالعضددددددوية البرل تالى ذلك محكمة النق  المصددددددرية في ا ، كما ذهب

 .(*ااحكامها

كبلك ان وجود وقائ  واعمال  ير قانونية  ير كات ربطال العضدددددوية البرلمانية ،  

فيجددب أن ينتج عن تلددك الأعمددال أو الوقددائ  أفسددددددداد لعمليددة الانتخدداب كعدددم توقي  

محايددددددر اجراءات فرز الأصددددددوات من قيل راسدددددداء اللجان الرئيسددددددية والفرعية  

اء يكون تأثيرة جوهري من شدددددددانه المشددددددرفين على العملية الأنتخابية ، فهبا الاجر

هة  ية والنزا عد عن الحياد بالب ها  ية ويؤدي ب مان بات البرل خا جة الانت تأثير على نتي ال

 . ( 6اويعدم الثقة مما يتعين معه تقرير بطلان العملية الأنتخابية

كما أن السعي  لبطلان العضوية البرلمانية  جزاء  مخالفة الأ فال عن توقي  النماذج 

داولها  اللجان الانتخابية  بتقريرها ، وما ورد بتقريرها المرفق لا يرتقي الى التي تت

البطلان المطلق لكافة مراحل العملية الانتخابية ا*( ، طالما استوفى الاجراء النهائي 

 . (7ا، التوقيعات التي يمتد أثرها للمراحل السابقة

جم المخالفة للتأثير على ومن الشددددددرط البي تبناح هبا المعيار هو يجب التأكد من ح

أرادة هيئة الناخبين دون الحاجة الى أبطال العضددوية للنائب البي تمكن من الفوز في 

 دون أن يكون هندداك تددأثير الأنتخددابددات النيددابيددة بمخددالفتدده لأحكددام قددانون الأنتخددابددات

، على العكي في صحة العضوية التي  ا*(  وايح على النتيجة النهائية لءنتخابات 

ض أبطال العضددددددوية للنائب الفائز في الأنتخابات النيابية بأتباعه للوسددددددائل  ير تفر
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مشددددروعة اسددددتخدمها النائب للفوز في الأنتخابات التشددددريعية  والتي قد اثرت تأثيرآ 

  . (8احاسم  على أرادة هيئة الناخبين

و أن ابطال العضددددددوية النيابية لا يتوقر على رصددددددد مخالفة قانونية في أصددددددوات 

ن طاعن ال تأثير على ال ها في مراكز الأقتراع  و لم تكن ذات  اخبين التي تم الأدلاء ب

فاذا خصددمت تلك الاصددوات الباطلة من المطعون يدددة وأيدديفت الى الطاعن وكان 

.  فبهبا لا تكون المخالفة مؤثرة (*االفارق في الاصوات يضل لصالح المطعون يدة

خالفة لأبطال العضددددوية البرلمانية ، بل على نتيجة الأنتخاب فهنا لا يشددددترط وقوع م

 (9ايجب أن تكون المخالفة مؤثرة على نتيجة الأنتخابات النيابية

و لا توجدد قداعددة مطلقدة يمكن تطبيقهدا على كدافدة المخدالفدات في مجدال الطعن في 

صدددحة العضدددوية النيابية ، ومن ثم يتعين البحث في كافة المخالفات في مجال طعون 

صحة العضوية ، و البحث في كل حالة على حدى لأستظهار مدى اثر المخالفة على 

 .(10اصحة العضوية النيابية 

 

 الفرع الثاني

 عيار الأجراء الجوهريم
 

يشددترط  في هبا المعيار ان الطعن في صددحة العضددوية النيابية  يجب أن تكون هناك 

سبب في مخالفة جوهرية في أحد مراحل أجراءات العملية الانتخابية وقد كان لها أثر 

مباشددددددر على نتيجة الأنتخابات البرلمانية ، فأذا كانت هناك أي مخالفة أو أجراء وق  

عمليتي الأقتراع والفرز وكانت هبح المخالفة  ير مؤثرح على نتيجة الأنتخابات  أثناء 

النيابية فلا يمكن للجهة المختصة من أبطال العضوية البرلمانية  ، بل يجب ان تكون 

ية وكان  مان بات البرل فة اثرت على نتيجة الانتخا لدور في فوز احد هبح المخال ها ا ل

 .المرشحين

كبلك من شدددددروط هبا المعيار في أبطال العملية العضدددددوية البرلمانية هو عدم توافر 

وتطابق شدددروط الترشددديح للعضدددوية البرلمانية التي حددها القانون مسدددبق  ، وهبا ما 

تبناح  القضاء في المملكة المتحدة لأبطال عضوية النائب المطعون في صحة عضوية 

MITCHEL نائب ا*( حيث صددددددددرت المحكمة قرارا ها ببطلان عضددددددويت ال ت

MITCHEL  لفقدانة أحد شددروط الترشدديح ، ففي هبح الحالة يمكن للجهة المختصددة

 .(11ااصدار قرار ببطلان العضوية البرلمانية  للنائب المطعون في صحة عضويته

وإيضدددددد  قد تبنى المشددددددرع الأنكليزي هبا المعيار في أبطال العضددددددوية البرلمانية  

للمرشح الفائز  في حالة لجوء المرشح الى وسائل وطرق  ير مشروعة تمي نزاهة 

ناخبين وحريتهم ، مثل الرشددددددوة  ية التي كان لها الأثر على ارادة ال ية الانتخاب العمل
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وز في الانتخابات ، بل ذهب المشددرع الى أبعد الأنتخابية واسددتخدام طرق التحايل للف

من ذلك حيث مكن القضدددددداء من أبطال عضددددددوية النائب في البرلمان في حال تبين 

ارتكاب مخالفة مؤثرة في العملية الانتخابية حتى ولو لم يقوم النائب بتلك المخالفات  

 . (12ابها شخصي  بل اكتفى ان المخالفة تمت بعلمه

ردني في معيار المخالفة المؤثرة في نتيجة الأنتخابات وإيضددددددد  ذهب المشددددددرع الأ

بات الأردني رقم ا خا قانون الأنت ية في  مان عام 1البرل بت  ان  2007( ل حال ث ، في 

وجود هناك فارق بين عدد البطاقات الأنتخابية وعدد المقترعين البي من شددددددانها أن 

 ق بين عدددد البطدداقدداتتؤثر في نتيجددة الأنتخددابددات البرلمددانيددة  بحيددث أذا كددان الفددار

وكان من شددددددأن ذلك الأمر التأثير   %2الأنتخابية وعدد المقترعين يزيد عن نسددددددبة 

 .(13اعلى نتيجة الأنتخابات البرلمانية فقد تعاد الأنتخابات مرة أخرى

من الوسددددائل في هبا المعيار لبيان أثر المخالفة على نتائج الانتخابات البرلمانية حتى 

ء العضدددوية البرلمانية هو السدددماح في بداية الأمر ان ينظر الى يصدددبح بالأمكان الغا

الوسائل الغير مشروعة التي مكنت القوائم الأنتخابية أو المرشح الفائز من الحصول 

على أ لب أصدددددوات الناخبين ، ببلك يتم السدددددماح بألغاء النتائج المترتبه على ذلك ، 

نتج هبا الألغاء عن فقدان القائمة أو مثال على ذلك هو الغاء بطاقات الأقتراع ، فأذا 

فقد تلغى ببلك الأنتخابات البرلمانية ، كبلك من الوسائل  (*االمرشح لأ لبية الأصوات

البي يتبعها هبا المعيار في ابطال العضوية البرلمانية هو إن يستند على سبب هو في 

ة  ومكن برلمانيحالة  تعبر القضاء من تطبيق الرقابة على صحة نتيجة الأنتخابات ال

ذلك من وقوع  مخالر جوهرية أثناء العملية الأنتخابية أثرت على نتيجة الأنتخابات 

البرلمانية ، ولم يتمكن القضدددداء من ان يحدد مدى تأثير تلك المخالفة التي اثرت على 

، وعليه فإن  (*انتيجة النهائية لءنتخابات البرلمانية بفارق كبير من أصدددوات الناخبين

 .( 14ار الواجب أتخاذح في مثل هبح الحالات هو أبطال العضوية البرلمانية القرا

في هبا المعيار لا يوجد هناك قاعدة مطلقة تطبق على كل مخالفة  تق  أثناء عملية 

ية مان بات البرل خا جة  الانت مدى مؤثر على نتي ها  فة ل لك المخال ، اذ يجب ان تكون ت

 . ( 15ا الح المرشح الفائزالأنتخابات وأن تكون نتيجة الأصوات لص

من الجدير بالبكر إن الفقه الفرنسددي قد إتجه اتجاح مغاير من خلال إعطاء الصددلاحية 

للمجلي الدسدددتوري برف  الطعون الانتخابية التي لا تحتوي على أسدددانيد قانونية أو 

ولا تمت بأي صلة كانت مؤثرة على نتيجة الأنتخابات، إلا في حالة اسناد ذلك الطعن 

مادة ا نادا  لل ية اسددددددت ية الوطن لك الحكم  الجمع قانون 183الى حكم ، وإبلاغ ذ ( من 

( لعددام 68( من المرسددددددوم رقم ا38( من المددادة ا2انتخددابددات الفرنسددددددي الفقرة ا

1958(16) . 
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وتطبيقا  لبلك رف  المجلي الدسدددتوري الطعن البي يطلب فيه الغاء الحكم الصدددادر 

نزاع متصددددددل ببيانات الترشدددددديح للعضددددددوية  عن المحكمة العليا التي فصددددددلت في

، كما رف  المجلي الدسددتوري الطعن البي يبنى على مجرد تعديل او (17)البرلمانية

الغدداء جزئي لنتددائج الانتخددابددات البرلمددانيددة  دون ان يكون في ذلددك تددأثيرا  على 

، وكدددبلدددك الطعن الدددبي يطلدددب فيددده الغددداء اكثر من نتيجدددة ( 18)الانتخدددابدددات ذاتهدددا

 .(19)انتخابات

وقضددددددى المجلي الددسددددددتوري برف  الطعن الدبي يطدالدب فيده الطداعنون بدالغداء 

ها ية  برمت مان بات البرل خا لبي يكون مويددددددوعه احلال (20)الانت لك الطعن ا ، وكب

  .  (21)المرشح الفائز بدل المرشح الاحتياطي

أختلر الفقه حول معيار الفصدددل في صدددحة العضدددوية العضدددوية البرلمانية  ، حيث 

هان مختلفان في الأراء ، ذهبا الأتجاح الأول( في تأييد القاعدة المشروعة هناك أتجا

في الفصدددددل في صدددددحة العضدددددوية البرلمانية ، حيث ذهب اصدددددحاب هبا الأتجاح ان 

القاعدة التي يجب أن تحكم عمل الجهة تتولى الاختصدددداص عند صدددددور قرارها في 

وليي قايددي  لصددحة صددحة العضددوية البرلمانية وهي ان تكون قايددي  للمشددروعية 

العضددددوية فقل  مسددددتندين الى الجهة التي تتولى الأختصدددداص بالفصددددل في صددددحة 

العضوية البرلمانية بصفتها كقايي للمشروعية وليست قايي  لصحة العضوية فقل 

، أذ يتحتم على الجهة المختصدددددة ابطال العضدددددوية في الحالة التي تتم فيها الفوز في 

فة لأحكام  بالمخال بات  ها ، الأنتخا فة مراحل ية في كا ية الأنتخاب قانون المنظم للعمل ال

بغ  النظر عن جسدددددددامة المخالفة أو مدى تاثيرها على ارادة الناخبين مما يحفظ 

 . (22اللقانون هيبته ، ويعطي للعملية الأنتخابية طابع  أخلاقي   

وسائل الأما صفتها كقايي لصحة العضوية لا يجعلها تبطل العضوية إلا إذا  كانت 

 ير المشددددروعة التي لجا اليها النائب المطعون في صددددحة عضددددويته قد أثرت تأثير 

جسيم على ارادة هيئة الناخبين ، وهبا لا يمكن التسلم به لعدة أسباب ، منها أن الجهة 

التي تتولى الاختصددداص بالفصدددل في صدددحة العضدددوية البرلمانية تحتاج الى معايير 

ارج الشددددددكوك من ناحية محاباتها للحكومة ، وايددددددحة ومنضددددددبطة ، حتى تكون خ

وتصددرفها كقايددي لصددحة العضددوية لا يسددمح ببلك ، بل يترك مجال واسدد  لمعايير 

 ير منضبطة كفكرة التأثير الحاسم وفكرة الفارق في الاصوات بين النائب المطعون 

 . (23افي صحة عضويته والمرشح المنافي له

اص بالفصل في صحة العضوية كقايي كما أن تصرت الجهة  التي تتولى الأختص

لصحة العضوية يفرغ العديد من أحكام القانون الناظم للعملية الأنتخابية من محتواها 

، طالما امكن مخالفتها دون ترتيب على هبح المخالفة جزاء مما يفتح الباب واسددددددع  
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الما طأمام من لديه النيه في الوصول الى كرسي البرلمان بالوسائل  ير المشروعة ، 

ئل  ير  باع وسدددددددا بأت يامه  بالر م من ق ته  أن هناك فرصدددددددة لعدم أبطال عضددددددوي

 . (24امشروعة

أن ترسدددديد مبدأ الدولة القانونية يتعارض م  أمكانية مخالفة قواعد القانون الأنتخابي 

 .(25االبي هو شديد الارتباط بالنظام العام ، دون ان يترتب على ذلك  ابطال العضوية

قه الدسدددددتوري أن الجهة التي تتولى الأختصددددداص بالفصدددددل في ويرى جانب من الف

صحة العضوية يجب ان لا تتساهل أبدآ م  المخالفات القانونية حتى لو كانت تافهة ، 

حتى لا تضعر هيبة القانون لدى الأطرات المشاركة في العملية الأنتخابية ، حتى لا 

تى لو كانت بسدددددديطة من يفكر أي احد الاطرات من التعمد من ارتكاب اي مخالفة ح

شددددددانها تعيد العملية الأنتخابية وهي نتيجة حتمية يسددددددعى اليها كل مرشددددددح  لم يفوز 

 .(26ابالأنتخابات البرلمانية 

أما االاتجاح الثاني( المؤيد لقاعدة صدددددحة العضدددددوية البرلمانية البي يرى أن القاعدة 

مانية بأن البرل تحكم عمل الجهة التي تتولى الاختصاص بالفصل في صحة العضوية

تكون قايدددي  لصدددحة العضدددوية وليي قايدددي  للمشدددروعية  مسدددتندين  في رأيهم  أن 

العملية الأنتخابية تفرض اعباء ليي هينة وبسددديطة على أسددداس ان السدددلطة التنفيبية 

في حكم دورها في أعداد العملية الانتخابية والأشدددددرات عليها ، بالأيدددددافة الى خلق 

ليددة الانتخددابددات الددبي بدددورح يمتددد أثرح الى المرشددددددحين نوع من التوتر اثندداء عم

وانصددددارهم ، البي بدورح يخلق مخالفات قانونية عديدة ، فضددددلآ عن  ذلك ان تنظيم 

العملية الأنتخابية تتم وفق اجراءات قانونية متنوعة ومتداخله فيما بينها  ومن الممكن 

 .(27)ير قانونيعدم تطبيق النص القانوني البي يأخب اكثر من تأويل وتفس

لبلك يتعبر قبول أبطال الأنتخابات البرلمانية لاي عيب مالم يكون هبا العيب مؤثر 

على نتيجة الانتخابات البرلمانية بالايددددافة لم يمي هبا العيب ارادة الناخبين بالر م 

من وقوع ممارسدددددددات  ير مشددددددروعة ، فان وجود بطاقات انتخابية تحول عليها 

بطلانها ، فلا وجود لأي مان  من أن يتم الأعلان عن الشددددددكوك حول صددددددحتها أو 

ستبعاد تلك البطاقة المشكوك في  المرشح الفائز في الأنتخابات البرلمانية ، طالما تم أ

 . (28)صحتها
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 المطلب الثاني

 الطبيعة القانونية في الفصل في صحة العضوية البرلمانية

في الطعون والدددعدداوي اتفق الفقهدداء على مبدددأ" ان الاختصددددددداص بددالنظر 

لصددحة العضددوية البرلمانية يقوم على أسدداس تحديد طبيعة العمل في محل الطعن أو 

الدعوى" ، لكنهم أنقسددددموا في الرأي حول التركيز على طبيعة العمل القانونية للجهة 

المختصدددة في صدددحة العضدددوية البرلمانية من حيث الاجراءات في محل الطعن الى 

رأى ان طبيعة القرارات المتعلقة بالعملية الأنتخابية بكافة قسددددددمين ، القسددددددم الأول 

بدون اي  ية  هائ بات الن ية الترشدددددديح الى اعلان نتيجة الأنتخا بدءآ من عمل ها  مراحل

اسدددتثناء بأنها قرارات اداريه ، أما القسدددم الثاني من رأى ان العملية الانتخابية ما هي 

 نونية مختلفة .إلا عملية مركبة بين قرارات ادارية واعمال قا

وعلى اسدداس هبا الاختلات في الاراء الفقهية سددنقسددم مطلبنا هبا الى فرعين ، الفرع 

الأول سدددنتناول الطعون في صدددحة العضدددوية البرلمانية بأعتبارها قرارات أدارية  ، 

ية بأعتبارها قرارات عملية والفرع الثاني الطعون في صددددددحة العضددددددوية البرلمان

 .مركبة

 الفرع الاول

 إداريةالطعون في صحة العضوية البرلمانية بأعتبارها قرارات                
 

، ان الطعون في صحة العضوية البرلمانية عبارة (29ايرى جانب من الفقة الدستوري

عن طعن في  قرارات أدارية ، وذلك لأن العملية الانتخابية  متكونة من عدة مراحل 

ية الترشدددددديح الى  اعلان  بدأ من عمل ية ت هبا أن العمل بات ، ويفسددددددر  نتيجة الانتخا

ها هو القرار الاداري  عدة قرارات ادارية ، وأن اخر قرار ل ية تتكون  من  خاب الانت

الصددددددادر من الجهة المختصددددددة بأعلان نتيجة الأنتخابات النهائية ، حيث اعتبر هبا 

يمن  منازعةالقرار قرارآ أداري  بحت  في طبيعته ، وبهبا الاعتبار سمح بأن تدخل ال

 أختصاص القضاء الاداري بالتالي فإنها صنفت كونها منازعات أدارية.

 ير أن اصددددحاب هب الرأي أختلفو في تحديد الجهة المختصددددة بالفصددددل في صددددحة 

الطعون لتوافقها م  نصدددوص الدسدددتور، مسدددتندين ببلك على اسددداسدددين على يدددؤها 

، والأسدداسددين (30اانيةيحدد معيار الاختصدداص في الطعن في صددحة العضددوية البرلم

   هما :

 اولآ : أساس التنازل عن الاختصاص 

 1958نجد هبا الأسدداس في النظام الدسددتوري والسددياسددي الفرنسددي في ظل دسددتور  

من خلال تنازل القايددي الأداري امجلي الدولة( الى القايددي الدسددتوري االمجلي 

مكن برلمانية يالدستوري(  حيث جعل الأختصاص في الرقابة في صحة العضوية ال

التنددازل عندده الى قدداض اخر يحددددة الدددسددددددتور صددددددراحددة ، وبددبلددك التنددازل يكون 
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الأختصدددداص في الفصددددل في صددددحة الطعون في العضددددوية البرلمانية من تنتقل من 

قايددي مجلي الدولة الى قايددي المجلي الدسددتوري ، وبموجب تنازل مجلي الدولة 

ات أدارية حسددب ما حددح الدسددتور الفرنسددي عن دورح بالرقابة حتى وأن كانت قرار

 .(31)الفرنسي

أن صدددحة العضدددوية تنطوي تحتها كل ما يحدد يبطله القانون من شدددروط قانونية في 

كافة الجوانب القانونية التي تنظم ممارسدددة ذلك الحق ، وببلك  ان صدددحة العضدددوية 

البرلمانية شددددملت كيان العضددددوالنيابي كله ، مبتدأ من ويددددعة كمرشددددح للعضددددوية 

برلمانية حتى دخولة لقبة البرلمان ، وهبا ما اسدددددتقرت علية المجالي البرلمانية في ال

فرنسدددا ومثيلتها على امتداد الديمقراطية الغربية ، وعند أحتفاظ الدسدددتور لجهة معينة 

في الأختصددداص  بالفصدددل في صدددحة العضدددوية البرلمانية ، فأن ذلك الاختصددداص 

العضو كمرشح للعضوية البرلمانية حتى  يصبح اختصاص  شاملآ ، ابتداءآ من وي 

 0 (32ادخوله الى البرلمان ويكون لتلك الجهة وحدها مزاولة ذلك الأختصاص

ويرى الباحث  على الر م من أختصدددداص القضدددداء الأداري بالفصددددل في صددددحة   

الطعون المقدمة يددد القرارات الادارية بمقتضددى ولايتة العامة للنظر في المنازعات 

الأدارية ، ألا انه  قد يسددتثنى المشددرع ويقرر بتوكيل  ذلك الاختصدداص بنص خاص 

قاعدة  ق  لل قانون لجهة اخرى  ير القضددددددداء الاداري تطبي الفقهية التي تنص " أن ال

 ."الخاص يقيد القانون العام

 ثانيآ : أساس الأختصاص المشترك 

ان الأساس البي ارتكز عليه اصحاب هبا الاساس ، أن الدستور لو منح أختصاص 

الفصدددددل في صدددددحة العضدددددوية البرلمانية الى المجالي النيابية من جهة ، ومن جهة 

أختصددددداص المجالي النيابية دون  يرها مثل اخرى ولم ينص عليه صدددددراحة على 

مجلي الدولة ، فهنا لا يجوز أسددددتبعاد أختصدددداص مجلي الدولة بأخب دور القضدددداء 

الاداري ، أذ ان الدسددددتور والقانون حدد مدة ميعاد الطعن لتقديم الطعون في الفصددددل 

مانية ، لفي صددحة العضددوية البرلمانية  وبعدها أعلان النتيجة النهائية لءنتخابات البر

فأذا لم يقدم الطعن في صددددحة العضددددوية البرلمانية خلال المدة التي حددها الدسددددتور 

ية  لدوائر الانتخاب غاء قرارات بع  ا طاعن برف  دعوى لأل قانون ، وفضدددددددل ال وال

بأعلانها نتائج الأنتخابات البرلمانية أمام مجلي الدولة ، فلا يوجد أي مان  من قيام 

 1958ن ان بع  الدساتير مثل دستور جمهورية فرنسا لعاممجلي الدولة ببلك ، كو

منح لمجلي الدولة هيئة قضدددائية واختصددداص شددداملآ في كافة المنازعات الأدارية ، 

وان أي طعن في القرارات التي تتعلق بالعملية الأنتخابية في كافة مراحلها منب تقديم 

نا بات ، تعتبر م خا تائج الأنت ية ويكون أوراق الترشدددددديح وحتى أعلان ن زعات أدار
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مجلي الدولة هو قاييها الأصلي أذا ما طعن اصحاب الشأن يد هبة القرارات في 

الميعداد المقرر أمدام مجلي الددولدة مددعين بدبلدك مخدالفدة تلدك القرارات للددسددددددتور 

 . (33اوالقانون

وظهرت فكرة الاختصدداص المشددترك بين أكثر من جهة قضددائية في فرنسددا ، وذلك 

حديد الاختصددداص الولائي في بع  القضدددايا بين جهة القضددداء لمواجهة صدددعوبة ت

العادي والقضدددداء الاداري لأقرار ولاية كل منهما بالنظر في تلك القضددددايا في ، وقد 

ترتب الأخب بهبح الفكرة مشدددددكلات عملية نتيجة الجم  بين الجهتين في كل منازعة ، 

عارض بين الأسددددددي مما خلق قدر كبير من التضدددددددارب  في الأحكام بينهما ، والت

 .(34اوالمبادئ القانونية التي تستند كل جهة قضائية عليها في حل مثل هبا النزاع

وأن الاخب بفكرة الاختصددداص المشدددترك بين اكثرمن جهة قضدددائية  تؤدي الى زيادة 

المشدددددداكل بدل من حلها ، ومعنى ذلك أن أنهاء النزاع القانوني حول الاختصدددددداص 

خطير من الجانب العملي نتيجة تعارض الأحكام يخلق مشدددددداكل وخصددددددوم وتنازع 

والأسي القانونية بالأيافة الى ذلك أنها تفتقر الى السند القانوني ، اذ ان الاختصاص 

الولائي الأصل في القضاء  يجب أن يكون محدد بالتشري  الدستوري ويقتصر على 

ع الاختصاص مسألة محددة ولجهة معينة ، وان كان يجوز للمشرع الأستثناء أما نز

من القايددددي الأصددددلي  وتخويلة لسددددلطة اخرى ، وببلك يتحدد الأختصدددداص للجهة 

الجديدة المحال اليها الأختصدددددداص اسددددددتنادآ لمبدأ تخصدددددديص العام ،  اي ان النص 

الخاص الأستثنائي من شأنه تقييد النص العام ، أما تقرير الاختصاص المشترك بين 

 .  (35اص قانونية صريحةالقايي الأصلي وسلطة اخرى يكون بنصو

لا يمكن القول بأن المشرع الدستوري في تحديدح لاختصاص الفصل في الطعون في 

صحة العضوية البرلمانية لجهة معينة دون ان يقوم ببكر هبا الأصطلاح دون  يرها 

، انة اجاز الاختصدداص المشددترك بين جهات مختلفة ، فبلك معناح انه ينبغي على ان 

جهة من الجهات المختلفة م  ذكر معنى الطعون المقدمة يددددد يحدد اختصدددداص كل 

النائب للفصل في صحتها ، وعليه لا  يجوز لأي جهة أن تنوع الأختصاص بالفصل 

في صددحة العضددوية ثم تعهد به الى سددلطة اخرى ، والا عد ذلك تنازل دسددتوريا عن 

ة ملك أي سلطامر ارادح المشرع الدستوري بنص عليه في صلب الدستور ، كما لا ت

ان تغتصب ذلك الاختصاص الدستوري او تخلق لنفسها اختصاص  ليي في نصوص 

 . (36االدستور
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 الفرع الثاني

 الطعون في صحة العضوية البرلمانية بأعتبارها عملية مركبة
 

، ان الطعون الانتخابية طعون في عملية مركبة ، حيث  (37اذهب اصدحاب هبا الرأي

أن العملية الانتخابية شددددددملت العديد من الاعمال الأدارية والقانونية المختلفة ، حتى 

وأن كانت معظمها أعمال أدارية فأنها تشددمل ايضدد  أعمال قانونية اخرى ، مثل قرار 

تبرصدددددددورح من جهة الأدارة دعوة الناخبين لءنتخاب ، كبلك قرار أعلان النتيجة يع

 كشر عن ارادة هيئة الناخبين وليي من القرارات الأدارية .

اختلر انصددار هبا االأتجاح حول مسددألة الطعون الأنتخابية بأعتبارها عمليات مركبة 

ما بينهما وهما نظرية كتل  ندين في ذلك الى نظريتين يتعارض التفسددددددير في مسددددددت

و هبا ما سدددنحاول تويددديحة  (38)ة لءنفصدددالالأختصددداص ، ونظرية الأعمال القابل

 على النحو التالي :

  (39)اولا : نظرية كتل الأختصاص

ظهرت هبح النظرية للقضددددداء على المنازعة بين الأختصددددداص بين القضددددداء العادي 

والقضدددددداء الأداري وذلك بقيام احدى الجهتين القضددددددائتين مثل مجلي الدولة  بترك 

لتكون من اختصدددداص القضدددداء العادي بغ  النظر عن ما العملية الانتخابية برمتها 

يصدددددددر من قرارات ادارية من تلك العملية ، اي يختص القضدددددداء العادي بكافة تلك 

الطعون الانتخابية  ، وذلك بهدت من  تعدد الأختصدداص بالمسددألة الواحدة وتوزيعها 

 .(40)على أكثر من جهة قضائية

هبح النظرية ،  فاق بين جهتين القضددددددداء من العيوب التي ظهرت في  تسددددددتلزم الأت

االعادي والأداري(  من جهة تحديد هبح الكتلة أو المجموعة من جهة  ، ومن الجهة 

نازع  يد في حالات الت المختصدددددددة بها من جهة أخرى  ، وإلا ينتهي الامر الى التزا

الأيجابي والسدددددلبي على الأختصددددداص ، فإذا لم يحد  هبا الأتفاق فلا مفر من تدخل 

شددددددرع بتكتددل الأختصدددددددداص في المسددددددددألددة الواحدددة لصددددددددالح أي من الجهتين الم

 . (41)المتنازعتين

فقد أصدددبح من الوايدددح ان الاتفاق بين القضددداء الأداري والمجالي النيابية أمر في  

 اية التعقيد ، بسبب عدم حل هبا الخلات تشريعي  ، ذلك لتحقيق قدر من المسؤلية ، 

هي أحددد اطرات هددبا الخلات ، ممددا يتحتم على  حيددث ان المجددالي النيددابيددة ذاتهددا

المشرع الدستوري التدخل في حل هبا الخلات ، ولهبا نجد من الصعوبة الأخب بهبح 

النظرية هبا من جانب ، ومن جانب أخر أذا جاز التفسير في نظرية كتلة الاختصاص 

نيابية للصددالح القضدداء الأداري ، فمن الممكن أيضدد  جواز التفسددير لصددالح المجالي ا

والبي يبدو أنه من الفعل أنه متمسددددك بجم  الأختصدددداص بالفصددددل في كافة الطعون 
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الأنتخابية للمجالي البرلمانية ، وخاصة اذا نص عليه الدستور حتى ولو أقتصر على 

الطعون في صحة العضوية البرلمانية ، على العكي من أختصاص القضاء الأداري 

ن البي لا يسدددددتند الا على الولاية العامة للقضددددداء بالطعون الأنتخابية لمجاس البرلما

 .(42)الأداري بالفصل في المنازعات الأدارية

ومن الملاحظ  في ذلك أنه كان هناك اتفاق يددددددمني بين الجمعية الوطنية ومجلي  

الشدديوا اسددتقر عليه في فرنسددا بشددأن  الأختصدداص في مويددوع الطعون الانتخابية 

العضددوية البرلمانية ، والأمر قد حسددم لصددالح  للسددلطة التشددريعية للفصددل في صددحة

المجلي الدستوري وليي لمجلي الدولة أو القضاء الاداري وهبا ما جاء بنص المادة 

، وان مصطلح الفصل في اصحة الأنتخاب( (43)1958( من دستور فرنسا لعام59ا

النواب والشدددديوا ، وبهبا أصددددبح مجلي الدولة قايددددي للطعون الأنتخابية للمجالي 

سا بأكملهاا ، وبهبا يعتبر المجلي الدستوري هو قايي العملية  (44التشريعية في فرن

الأنتخابية وهو ايضددددد  هو المختص بالرقابة على العملية التشدددددريعية لبا قرر مجلي 

الدولة الفرنسدددي بعدم اختصددداصدددة بنظر تلك الطعون للفصدددل في صدددحة العضدددوية 

 . (45االبرلمانية

شئ  المجلي الدستوري  كان في  1958قبل دستور عام  سا والبي على يؤح إن فرن

للبرلمان الحق ممارسدددددة الفصدددددل في صدددددحة العضدددددوية لأعضدددددائة ، اذ كان مهام 

الأختصدداص الفصددل في صددحة العضددوية البرلمانية هو من سددلطة البرلمان ، وكان 

قة  بالنظر في الطعون يدددددددد القرارات المتعل لة يرف  الأختصددددددداص  لدو مجلي ا

هيدية للانتخابات كالقرار الصددددددادر برف  قيد المرشددددددحين في القوائم بالمرحلة التم

الأنتخابية ، ومرسددددددوم تنظيم عملية الأقتراع ، بحيث كان لكلا من الجمعية الوطنية 

ومجلي الشدددديوا مهام الأختصدددداص في الفصددددل في صددددحة عضددددويتهم  والطعون 

ات الناخب لءنتخابالأنتخابية يد القرارات والأجراءات المتصلة بها مثل قراردعوة 

وقراررف  القيود على طلبات الترشيح في القوائم الأنتخابية يق  يمن اختصاص كل 

 .(46)واحد منهم

وأسددددددتمر مجلي الدولة الفرنسددددددي بالتأكيد على مبدأ وحدة المنازعة الأنتخابية عقب 

 .(47احلول المجلي الدستوري محل البرلمان تطبيق  لنظرية كتل الأختصاص

 

 

 

 

 



 2021/ كانون الاول /  36/ المجلد /  رابعة الدراسات العليا / الجزء العدد خاص لبحوث التدريسيين مع طلب

666 

  (48): نظرية الأعمال القابلة للأنفصالثانيآ 

تقوم هبح النظرية على أسددداس أن الجهة القضدددائية هي التي تقرر سدددلطة الفصدددل في 

منازعاتها حول بع  ألأعمال الفرعية التي تدخل في أخنصددداصدددها الولائي يدددمن 

العملية المركبة لءنتخابات البرلمانية ، ذلك الأسددددددتقلال عن باقي الأعمال الفرعية 

خرى الداخلة يدددددمن العملية الأنتخابية المركبة ، فمن الضدددددروري الأعترات ان الأ

العملية المركبة تنتهي بأجراء أو عمل لا يدخل يمن أختصاصات الجهة القضائية ، 

بمعنى أخر ان يختص القضدداء الأداري بالفصددل في المنازعات المتصددلة بالقرارات 

المركبة باعتبارها قرارات أدارية نهائية الأدارية التي تتضددددددمنها العملية الأنتخابية 

تترتب عليها أثار قانونية ، ذلك بدون أنتظار صدددددددور القرار الأخير في هبح العملية 

المركبة ، فمتى يمكن عزل القرار الأداري عن العملية المركبة ، يكون طلب الغائه 

ظم . و تتجنب المحاكم الادارية في مع (49)من يددددمن اختصدددداص القضدددداء الأداري

الأحكام الأشارة الى نظرية الأعمال القابلة لءنفصال ، لأنها تفترض أعترات يمني  

من قبل القضاء الأداري بعدم أختصاصه بالفصل في الطعون يد قرار أعلان نتيجة 

 .    (50)الأنتخابات التي تكون فيها النهاية للعملية الأنتخابية المركبة

ن يفيد في مجال طعون في صددددددحة العضددددددوية و في الواق  ان تطبيق هبح النظرية ل

البرلمانية ، حيث أن القضدددددداء الأداري عندما يتعرض لمشددددددروعية القرار الأداري 

المسددددددتقل يحكم ببطلانه ، فالمفروض أن ابطال القرار يترتب علية أبطال ما يترتب 

علية من اثار قانونية ، وفي تلك الحالة يجب على القضدددددداء ان يراعي مسدددددداس ذلك 

ية الانتخابية بكافة مراحلها حتى لا يصددددددطدم أبطال القرار القرا ر بسددددددلامة العمل

الأداري المنفصدددل بحكم القضددداء الأداري بعدم ابطال نتيجة الأنتخابات بعد الاعلان 

عنها وثبوت العضددددوية البي يمسدددده القرارالمراد الغائه ، بمعنى اخر يجب  أن ينظر 

ية  ية الأنتخاب قايددددددي الى مشددددددروعية العمل ها وليي الى قرار محل الطعن ال برمت

 .(51)وحدح

أن الهدت من هبح النظرية هو تأمين الاختصددددداص للقضددددداء الاداري ، وببلك يمكن 

الأخب بتلك النظرية بصدددددددد القرارات الأدارية التي تصدددددددر خلال العملية الانتخابية 

تأثير على نتيجة الانتخابات وقرار أعلانها كطلبات التي تهدت لى ا التي شدددددددأنها ال

،  (52)تعوي  احد المرشحين لجبر الضرر البي اصابه نتيجة رف  طلب الترشيح

أذ رأى اصددددددحاب هبا الأتجاح أن العملية الانتخابية من العمليات القانونية المركبة ، 

بدءآ من عملية الاقتراع انتهاءآ بأعلان النتائج حيث أن عملية الأنتخابات شددددددملت 

 . )53ا0رات واجراءات تكون  البيتها اعمال اداريةمجموعة متنوعة ومتداخلة من قرا
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و أن الأختصدددداص بالنظر طعون صددددحة العضددددوية البرلمانية التي تثنار اثناء عملية 

ستوري  الأنتخابات تكون موزعه على اكثر من جهة قضائية ، بحيث  أن القضاء الد

العملية بيختص بالفصددددل في صددددحة دسددددتورية القوانين والقرارات واللوائح المتعلقة 

الأنتخابية ، اما القضدددداء العادي يختص بالنظر في طعون التعوي  على الأيددددرار 

الندداتجددة من قرارات اداريددة متعلقددة بددالعمليددة الانتخددابيدة ، مثددل قرار دعوة الندداخبين 

لءنتخاب بوصدددفة من اعمال السددديادة ، وقرارات اعلان نتيجة الانتخابات بأعتبارها 

، وقرار البرلمان بصددددد العضدددوية في الأنظمة التي تسدددند معبرة عن ارادة الناخبين 

اليه الاختصاص بالفصل في صحة العضوية بوصفها من الاعمال البرلمانية  ، كبلك 

يختص القضدددددداء الاداري بالنظر في كافة الطعون يددددددد القرارات الأدارية النهائية 

لمتعلقة والقرارات االمتعلقة بعملية الأنتخاب مثل قرارات المتعلقة بعملية الترشدددددديح 

 .(54)بمرحلة الاقتراع

وأخيرآ ان الجهة المختصدددددة التي يخولها الدسدددددتور او القانون في النظر في صدددددحة 

الطعون للعضددددددوية البرلمانية قد تكون احدى جهات القضدددددداء العادي أو الأداري أو 

الدسددددتوري أو جهة قضددددائية خاصددددة علاوة على البرلمان ذاتة بأعتبارها جهة ذات 

 .(55ااص قضائياختص

أن الطعن يد القرارات الناشئة من العملية الأنتخابية البرلمانية  يجب أن يصدر قبل 

ارعلان عن نتيجة الأنتخابات النهائية حيث يعقد الأختصددداص القضدددائي جلسدددتة بعد 

اعلانه على الجهة التي يحددها الدسدددتور أو القانون للفصدددل في صدددحة العضدددوية ، 

تالي اذا تمت عمل بل أعلان نتيجة الأنتخاب ثم أصددددددددرت المحكمة وبال ية الطعن ق

صدداحبة الأختصدداص الحكم ، فأنه يتعين الألتزام بالحكم الصددادر من تلك المحكمة ، 

كون قراراتها تتمت  بحجية ومدة الملزمة بعدم إعلان انتخاب من صددددر الحكم يددددح 

 ذا تم الطعن فيبسددددددبب العيوب التي شددددددابت أرادة هيئة الناخبين ، مثال على ذلك ا

جنسددددية احد المرشددددحين ثم أثبت الحكم بعد عملية الأقتراع  وقبل الأعلان عن نتيجة 

الأنتخاب بعدم توفر ذلك الشددددرط في ذلك المرشددددح ، هنا يجب الألتزام باحكام الجهة 

القضدددائية التي صددددرت الحكم ، بحيث تكون هنا أرادة هيئة الناخبين  ير صدددحيحة 

 .(56)ابه تأسيس  على ذلك الشرطلأنها توجهت الى أنتخ

اما في حالة صدددددور الحكم بعد الأعلان عن نتيجة الأنتخاب ، وثبوت العضددددوية في 

البرلمان ، فأنه يتعين الطعن إمام الجهة التي خولها الدسددددددتور أو القانون للنظر قي 

طعون صددحة العضددوية البرلمانية ، بسددبب أختلات صددفة العضددو قبل أو بعد أعلان 

نتخابات ، وبعبارح اخرى أنه كان مرشدددح  قبل إعلان نتيجة انتخابه ، ثم بعد نتيجة الأ

، أن معيار الأختصاص  (57االأعلان بفوزح يصبح يحمل صفة العضوية في البرلمان
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بدأ  عة القرار أو الأجراء المخالر لم حة العضددددددوية هو طبي في مجال طعون صدددددد

اري يختص بالفصددددل في المشددددروعية وقواعد الأختصدددداص العادية ، فالقضدددداء الأد

صدددددحة الطعون يدددددد القرارات الأدارية التي أصددددددرتها جهة الأدارة خلال العملية 

الأنتخابية ، فأذا خرجت الأدارة عن النصددددددوص القانونية المنظمة للعملية الأنتخابية 

بأعتبار العملية الأنتخابية عملية  قانونية مركبة فأنها تكون قد خالفت مبدأ المشروعية 

ح الحالة يكون القضاء الأداري هو صاحب الأختصاص بنظر تلك الطعون ، وفي هب

أما قرار الأعلان بنتيجة الأنتخابات فإنه يدخل في أختصددددددداص الجهة التي خولها 

الدسدددددتور والقانون للنظر في الطعون يددددددح ، فلا يجوز لأي جهة قضدددددائية أو  ير 

 . (58اص صريح قائم قضائية أن تدعي أختصاصها بالنظر في تلك الطعون دون ن

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 2021/ كانون الاول /  36/ المجلد /  رابعة الدراسات العليا / الجزء العدد خاص لبحوث التدريسيين مع طلب

669 

 Conclusionالخاتمة                                   

 الأستنتاجات :

لم تستقر الأنظمة البرلمانية على معيار ثابت لءستناد عليه بالفصل في صحة  -1

العضوية النيابية ، فهناك معيارين هما معيار العيب الجوهري ، ومعيار 

الجوهري، فضلا عن عدم وجود قاعدة مطلقة يمكن تطبيقها في الأجراء 

المخالفات التي ترتكب اثناء العملية الأنتخابية وذلك لعدم وجود النصوص 

 الصريحة بهبا الصدد .

تباين أتجاح الفقه الدستوري حول معيار الفصل في صحة العضوية البرلمانية  -2

قاعدة المشروعة للفصل في صحة ، فهناك قاعدتان ، القاعدة الأولى هو تأييد ال

العضوية البرلمانية وهي ان الجهة التي تتولى الفصل في صحة العضوية 

تكون قايي  للمشروعية وليي قايي  لصحة العضوية فقل ، والقاعدة الثانية 

تأييد لقاعدة صحة العضوية النيابية البي يرى أن القاعدة  التي تحكم عمل 

العضوية النيابية  يجب أن تكون قايي   الجهة المختصة بالفصل في صحة

 .لصحة العضوية وليي قايي  للمشروعية 

أن العملية الانتخابية ما هي إلا عملية مركبة بين قرارات أدارية وأعمال  -3

 قانونية مختلفة. 

 التوصيات :

 صراحة للجهة القضائية التي تتولىنهيب بالمشرع الدستوري الاعترات ب -1

 الأختصاص بالفصل في صحة العضوية البرلمانية بسلطات القضاء الكامل 

على المشرع الدستوري نوصي بأن ينص صراحة على قصر الأثار القانونية  -2

المترتبة على صدور قرار أبطال العضوية على المرشحين الحاصلين على 

 المركز الثاني والثالث في دائرتهما 
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 Endtoovelالهوامش                                 

ا *(  هناك قاعدة هي التي تحكم الأختصدداص في الجهة التي تتولى عمل ذلك عند صدددور قرارها 

في صحة العضوية ، مضمون هبح القاعدة هو مويوع التظلم اما برفضه أو الغاء كلي أو جزئي 

 البرلمانية الدائرة محل الطعنلءنتخابات 

نائل فؤاد حسني ، الفصل في صحة العضوية البرلمانية في الانظمة الدستورية المعاصرة  0د )1(

   538، ص 2017، مكتبة الوفاء القانوني في الاسكندرية ، الطبعة الاولى لعام

، بدون 1993ام مصدددطفى ابو زيد فهمي ، النظام الدسدددتوري المصدددري ، الطبعة السدددابعة لع د )2(

 275ناشر ،ص

، 2014( لعام45( من قانون تنظيم المباشرة في الحقوق السياسية  في مصر رقم ا54(  المادة ا3(

  5/6/2014، تأريد 23الجريدة الرسمية ، العدد 

فتحي فكري ، اختصددددداص القضددددداء بالطعن الانتخابي في القانون الكويتي  ، دار النهضدددددة  د -(4(

  35-34،ص 1993لعام العربية القاهرة ،
في الدائرة السدددابعة  30/6/1998( قضدددت المحكمة الدسدددتورية الكويتية بجلسدددتها المنعقد بتاريدا*

صوت  المقدم بهم كشر بأن عناوينهم وهمية ولا وجود لها بالدائرة ،  29لمنطقة جهران ، اأن عدد 

صدددوت  وهي التي حصدددل  29فهب السدددبب  ير منتج في النزاع ولا يعول عليه ، لأنه يفرض انزال 

عليها المطعون يدهما من الأصوات ، فلن يكون له تأثير في نتيجة الأنتخابات ن ذلك لان الفارق 

صددددوت  لصددددالح المرشددددح( ،مجلة القضدددداء والقانون في جامعة الحقوق في  65في الأصددددوات هو 

 .52، ص 102الكويت ، السنة التاسعة ، العدد

"  1993المعدل 1962لعام  35ون انتخابات مجلي الأمة رقم ( من قان4نصددددددت عليه المادة ا )5(

على أن كل ناخب ان يتولى حقوقه الأنتخابية بنفسة في الدائرة الأنتخابية التي بها موطنه ، وموطن 

 الانتخاب هو المكان البي يقيم فيه الشخص بصفة فعلية ودائمة"
قضدددت محكمة النق  المصدددرية في مركز الانتخابي في محافظة الدلهقية ، ان انتخاب الأعادة  (ا*

 7254صددوت  بفارق  52136صددوت  والمطعون يدددح حصددل على 44882البي حصددل على عدد 

صوت  اذا تأشر أسمائهم بادلائهم بأصواتهم ن ر م أن  22ذهب الطاعن بالتحقيقات الى بطلان عدد

ع  الأخر خددارج القطر والبع  مجنددد بددالجيد ، وقدددم دليلآ على دفدداعدده البع  قددد توفى والب

صددور الشددهادات وفاة وجوازات سددفر وعجز عن تقديم اصددولها فإنه يفرض ما ذهب اليه الطاعن 

صوت  ، 200صوت  وبحد أقصي 150وما أيافة التحقيقات من أن الأصوات الباطلة مجموعها يبلغ

جة النهائية ، للفارق الكبير بين عدد الاصدددددوات التي حصدددددل عليها لم يكن لها التائثير في تغير التي

وخصدددددم عدد الأصدددددوات ، عليه يلتفت عما أثارح الطاعن بهبا الوجه في طعنه، مضدددددبطة مجلي 

 "  660،ص 1995/ 29/11الشعب الثامنة في القاهرة ، الجلسة السابعة  ،بتأريد

انية ، دار الفكر العربي القاهرة، الطبعة ( د. محمد البهبي ، الفصدددل في صدددحة العضدددوية البرلم6(

 56، ص1996بلا، 

لك حكم محكمة النق  المصددددددرية ، النق  ،  108،  107، 106الطعن رقما –ا*( راج  في ذ

سنة ا564 ( قضائية ا "ثبت بعد الأطلاع على كشوت فرز الأصوات بالدائرة أن بعضها لم 65( ل

ضدددداء اللجنة فقل ، والبع  الاخر موق  عليه من يوق  عليه والبع  الاخر موق  عليه من احد اع

أثنين من الاعضدددداء ، والبع  من ثلاثة او اربعة او خمسددددة منهم الى جانب رئيي اللجنة ، وخلا 

البع  من توقي  رئيي اللجنة ، كما ثبت ان ان محضددر اجراءات الفرز باللجنة العامة مشددكل من 

ى المحضر إلا من رئيي اللجنة والاعضاء الخمسة اثنان من راساء اللجان الفرعية ، ولم يوق  عل

( ، ان القانون قد نص على 193المشدددددددار اليهم ر م ان عدد اللجان الفرعية بالدائرة بلغ عددهم ا
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تشددكيل لجنة الفرز برئاسددة اللجنة العامة ، وعضددوية جمي  راسدداء اللجان الفرعية ، واناط الفصددل 

اب وصددددحة او ابطال كل ناخب لرأيه ونظم طريقة العمل في جمي  المسددددائل المتعلقة بعملية الانتخ

لبلك ، واشترط الأ لبية المطلقة رصدار قراراتها وأوجب التوقي  لرئيسها على المحضر ، وتبين 

لدى المحكمة أن اللجنة لم تكن مشددددكلة قانوني  ، وكبلك يددددمت الى رئيسددددها فقل خمسددددة من بين 

من  %96ة الفرعية في الدائرة ، وهبا العدد يمثل الاعضدددددداء بينهم اثنان ليي من راسدددددداء اللجن

الاعضدددداء البين كان يتعين ان يشددددملهم تشددددكيلها ، كما ان محضددددرها لم يوق  عليه الا من الرئيي 

والأعضدداء الخمسددة فقل ، وايضدد  خلت كشددوت فرز الأصددوات التي سددبق بيانها من ثبات حضددور 

من الأعضاء البين يتعين  %96ما يتجاوز  ( من اعضاء لجنة الفرز على الاقل : اي187وتوقي  ا

ان يضدددمهم تشدددكيلها لم يكونو ممثلين فيها ، ولم يوقعو على كشدددوت الفرز بما يفيد أبداء الرأي في 

صحة بطلان أصوات الناخبين فيها ، ومن ثم فإن اجراء فرز أصوات الناخبين في الدائرة يكون قد 

أنتهت البة ، وعلية تبطل الأنتخابات التي جرت  شددددددابها بطلان في أجراء جوهري بعدم الثقة فيما

 1995/ 29/11في تلك الدائرة "( ، مضددددبطة مجلي الشددددعب الثامنة ، الجلسددددة السددددابعة  ،بتأريد

 "  63،ص

 540نائل فؤاد حسني ، مصدر سابق ، ص ( د7(

( قضددددددائية ، 65( لسددددددنة ا564الطعن رقما –ا*( راج  في ذلك حكم ،محكمة النق  المصددددددرية 

ضددددددر الأخير هو البوتقة التي تصددددددب فيها جمي  الأجراءات السددددددابقة في أجراءات اتمهيدية المح

للمحضددددر الأخير ، البي بمطالعته اسددددتبيان انه قد اسددددتوفى كافة البيانات الجوهرية ، ويوق  عليه 

رئيي اللجنة العامة وجمي  اللجان الفرعية ، واسدددتوفى الشدددكل المقرر في القانون ، بما تتصدددرت 

إرادة الموقعين عليه الى صددددددحة وسددددددلامة أجراءاتهم التمهيدية السدددددددابقة فلما خلت بع  معه 

الأجراءات التمهيدية من كشوت ومحاير ونماذج من التوقيعات قالت المحكمة ان العبرة بالتوقي  

على المحضددر النهائي البي يجب أن يسددتغرق اي خطأ تنظيمي أو سددهو أو أهمال في التوقي  على 

تمهيدية ، فلما خلت بع  ارجراءات التمهيدية من كشددددددوت ومحايددددددر نماذج من المحايددددددر ال

التوقيعات ، وان العبرة من التوقي  على المحضددر النهائي البي يجب ان يسددتغرق اي خطأ تنظيمي 

او سهو او اهمال في التوقي  على المحاير التمهيدية ،وعليه ان ما ورد بكشر اللجنة في تقريرها 

ي اثر البطلان المطلق لكافة مراحل العملية الانتخابية ، طالما اسددددددتوفى الاجراء المرفق لا يرتق

النهائي ، التوقيعات التي يمتد اثرها للمراحل السدددابقة(، مضدددبطة مجلي الشدددعب الثامنة ، الجلسدددة 

 "  63،ص 1965/ 25/11السابعة  ،بتأريد

النيابية ، أطروحة دكتوراح  محمد قاسم جمعة ،  الفصل في صحة عضوية اعضاء المجالي  د )8(

  60، ص2006جامعة القاهرة كلية الحقوق 

( لسددددنة 1في الدعوى رقما 30/60/1998(حكم المحكمة الدسددددتورية الكويتية الصددددادر بجلسددددة *ا

في الدائرة الانتخابية التاسدددعة لمنطقة الرويدددة ا  تقدم طلب أبطال الأنتخاب البي تمت في  1998

بطعنهم على ان الناخبين قد ادلو باصواتهم في انتخابات الدائرة م  انهم الدائرة ، واسي الطاعنون 

ليي من المقيمين فيها ، وقضدددددددت المحكمة ان بطلان الانتخابات يكون بناءآ على مخالفة وخلل 

( صددددوت  29يعتري العملية الأنتخابية ويكون مؤثرآ جوهري  ومغير من مركز الطاعن ، وان عدد ا

عناوينهم وهمية لا وجود لها بالدائرة ، فهبا السبب  ير منتج في النزاع ولا  المقدم بهم الكشر بأن

( صوت  هي التي حصل عليها المطعون يدهم من الأصوات 29يعول عليه ، رنه يفرض أنقاص ا

( لصالح المرشح الفائز(، 65، فان يكون له تأثير في نتيجة الأنتخابات ، وببلك الفارق بالأصوات ا

 ، 52، ص 102والقانون ، السنة التاسعة ، العددمجلة القضاء 

فتحي فكري ، أختصدددددداص القضدددددداء بالطعن الأنتخابي في القانون الكويتي ، دار النهضددددددة  د )9(

 55ص 1993العربية القاهرة ، الطبعة بلا لعام 

حسددددين عثمان محمد ، الرقابة على صددددحة العضددددوية البرلمانية ، دار الجامعة الجديدة في  د )10(

  374، ص 2016الأسكندرية ، الطبعة بلا 
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( البي انتخب وفاز MITCHEL( ابطلت المحكمة العليا في المملكة المتحدة عضدددددوية النائب ا(*

وبة جنائية تهرب من تنفيبها ، بالعضدددوية لمجلي العموم ، بالر م من وجود حكم محكمة  علية بعق

 لمخالفته شروط العضوية النيابية .

 .177(محمد قاسم جمعة ، مصدر سابق ، ص 3ا

 وما يليها92.محمد قاسم جمعة ، مصدر سابق ، ص)12(

،  2007( لعام1( من قانون الأنتخابات  للمجالي النيابية  للمملكة الأردنية الهاشددددددمية رقم ا13(

في حالة عدم التطابق يعاد الفرز مرة أخرى بنفي الطريقة التي جرت فيها في  "( 4نصت المادة ا

عدد المقترعين في ذلك  عدد أوراق الافتراع اكثر من  عدة الفرز ان  فأذا ظهرت أ المرة الاولى ، 

ويشدددددكل من شدددددأنه يؤثر في نتيجة الأنتخابات  %2المركز ، او اقل من عددهم  بنسدددددبة تزيد عن 

 "ان تقرر اعادة الاقتراع في ذلك المركز النهائية ، للجنة

/ رقم القضدددددية 21/11/2018( قضدددددت المحكمة الأتحادية العليا في العراق بجلسدددددتها المؤرخة *ا

( في الدائرة الانتخابية لمحافظة صدددلاح الدين اا ادعت المدعية اا . ا . أ ( 2018/اتحادية 178ا

حصددددددلت على  2018أنتخاب مجلي النواب لعام انه بعد العد والفرز الألكتروني للمرشددددددحين في 

( صوتا في المحافظة ، كبلك حصلت المرشحة اش . س . م ( على نفي عدد الاصوات في 621ا

بالنتيجة بعدما ايدددددديفت لها ا ( 4المحافظة ، وأعلن نتيجة القرعة عن فوز المدعية اا .ا .أ ( 

( صوت  وبقت ببلك 625للمدعية ا أصوات بعد اكمال العد والفرز اليدوي ، ليصبح عدد الاصوات

المدعية اا .ا .ا ( هي الفائزة بنتيجة الانتخابات البرلمانية للمحافظة ، بعدها قدمت المدعية اا 

( صددددددناديق من الاصددددددوات المقترعين عن المحافظة 3.ا .أ( بطلب الى المفويددددددية العليا بفتح ا

صددوت  من تلك الاصددوات، لكن مدير ( 50الخاصددة في اصددوات النازحين بأعتقادها ان لها مابين ا

الشددددددكدداوي للمفويدددددديددة العليددا للانتخددابددات اخبرهددا لا داعي لددبلددك كونهددا هي الفددائزة في نتيجددة 

( 16/8/2018/ في  1121/18بعد ذلك أصددددر مجلي المفويدددية كتاي  ذو العددا=  =الانتخابات،

. س . ا( كون قيام  الى المحكمة بحبت اسددددم المدعية اا .ا .أ ( وحل محلها أسددددم المرشددددحة اش

مجلي المفويددية للانتخابات بمراجعة تلك الاصددوات واصدددرت قرار الهيئة القضددائية للمفويددية 

( المتضدددمن اعادة احتسددداب الاصدددوات في عدد من مراكز الاقتراع بالنسدددبة 15/8/2018المؤراا

المدعية اا . للمرشحة اش .س .أ( البي رف  من عدد اصواتها دون بيان العدد الاصوات ، لم تيلغ 

ا .أ( بهبا الاجراء ولم تقوم المفويية العليا لأنتخابات بنشر قراراتها بالصحر الرسمية ،  وببلك 

اعلن فوز المرشحة اش.س.أ( بعد الاعتماد على النتيجة النهائية ، وببلك جاء قرار الهيئة القضائية 

في الانتخددابددات وان ( بفوز المرشددددددحددة اس.ش.أ( 19/8/2018في  1484للانتخددابددات المرقم ا

 المحكمة قد صادقت على نتائج الانتخابات البرلمانية(( ، منقوله من موق  الانترنت 

federalcourt.iraq@yahoo.commail: -E 

م القضية / رق21/11/2018( قضت المحكمة الأتحادية العليا في العراق بجلستها المؤرخة *ا

( في الدائرة الانتخابية لمحافظة صلاح الدين اا أدعى المدعو اسالم مطر عبد 2018/اتحادية 176ا

( 69( ان مجلي المفويين في المفويية العليا المستقلة للانتخابات البرلمانية اصد قرارح المرقم ا

نتخابات والمتضمن المصادقة على فوز المرشح ايحيى  ازي عبد ( يمن الا 9/8/2018في

ق  340البرلمانية لمحافظة صلاح الدين ر م وجود بحقه دعوى جزائية في قضايا فساد وفق المادة

(واخلى سبيلة بكفالة واحيلت القضية الى محكمة  1/2017/ق1010.ع في محكمة الرصافة بالعددا

مة الى محكالجنايات الخاصة بالنزاهة ، ولوقوع التدخل التمييزي من قبل المتهم ارسلت الدعوى 

وبقيت قيد التدقيق التمييزي لحد  2018(/هيئة جزائية /7276التمييز وسجلت لدى المحكمة بالعدد ا

الان ، وطلب المدعي اسالم مطر عبد ( بأرجاء المصادقة النهائية على فوز المرشح ايحيى  ازي 

 اطي الاول طلبعبد( لحين حسم الدعوى الجزائية ولكون المدعي اسالم مطر عبد( المرشح الاحتي

اعتماد فوزة بالمقعد النيابي بدلا من المرشح كونه من نفي القائمة ونفي الدائرة الانتخابية ، وببلك 

جاء قرار المحكمة الاتحادية العليا برف  طلب الطعن للمدعي اعلاة كون المحكمة الاتحادية 

mailto:federalcourt.iraq@yahoo.com
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 لمنصوص علية فيصادقت على النتيجة النهائية لءنتخابات البرلمانية وفق للاختصاص ا

/سابع ( واصبح النظر في طلبة  ير ذي مويوع 93وفق المادة ا 2005الدستورالعراقي لعام

وبأمكان المدعي الطعن بعضوية الفائز في الانتخابات ايحيى  ازي عبد( وفق الطريق المرسوم 

القانوني(( ، كونه لا تتوفر فية اسباب الطعن  2005/أولا( من الدستور العراقي لعام52في المادة ا

 .wwwمنقوله من موق  الانترنت الموق  الألكتروني للمحكمة الأتحادية العليا ، أحكام قضائية ، 

Iraq fc. Iq/2018  20/9/2019، تم زيارة الموق  بتأريد  

 550د نائل فؤاد حسني ، مصدر سابق ، ص )14(

  380د حسين عثمان محمد ، مصدر سابق ، ص )15(

(16) Art. L.O. 183 du code electoral ."Ainsi qu'il est dit a l'alinea 2 de l'article 

38 du l'ordonnance no58-1067 du 7 novembre, 1958, le conseil sans 

instruction contradictoire prealable , peut rejecter , par decision motive , les 

requites irrecevables ou ne contenant que des griefs qui manifestemenr ne 

peuvent avoir une influence sur les resultats de l'election , La decision est 

aussitot notifiee a l'assemblee nationale. 

(17) "….Qui demande l'annulaion d'une jugement de tribunal administrative 

se prononcant sur une declation de candidature". 

(18) "....qui se borne a demander une simple rectification ou annulation 

parielle de resultats, sans incidence sur le sens de l'election ". 

( 19 ) "…. Ou qui demande k'annulation de plusieurs elections requite 

demandant l'annulation de l'election de tous les candidats se reclamant d'un 

parti detemine'. 

(20) "…. Ou L'annulation des elections legislatives dans leur ensemble. 

(21) "…. Qui demande l'nnulation du remplacement du deput". 

انونية ماناتها الدستورية والقد كامل عفيفي عفيفي ، الانتخابات النيابية وي-مثل هبا الجانب أ )22(

محمد البهبي ، 0د-/ ب 1259،ص  2002، دار الجامعيين في الاسكندرية ،عدد الطبعة بلا لعام

  550د نائل فؤاد حسني ، مصدر سابق ، -/ ج 82الفصل في صحة العضوية  البرلمانية، ص 

 348حسين عثمان محمد ، مصدر سابق ، ص د )23(

 67مصدر سابق ، ص ( د عبد الغني بسيوني ،24(

( د محمد رفعت عبد الوهاب ، القانون الدستوري ، مطبوعات الجامعة الأسكندرية ، عدد الطبعة 25(

 156، ص 1990الاولى لعام

الفصل في صحة العضوية البرلمانية  ، دار  ربي  انور فتح الباب ، 0أويد هبا الراي من أ/ د )26(

، ب/ د حسين عثمان محمد ، مصدر  156، ص .214، ص2007الكتب القانونية ، الطبعة بلا  

 350سابق ، ص

أويد هب الجانب أ/د أنور احمد رسلان، الاختصاص بالفصل في صحة العضوية البرلمانية  )27(

دسامي جمال الدين، دور القضاء في تكوين -/ب 55، ص 2000،دار النهضة العربية ،الطبعة لعام 

 250، ص 1993مجالي الشعب ، بحث منشور في مجلة الحقوق ، جامعة الاسكندرية ،العدد بلا ، 

 356حسين عثمان محمد ، مصدر سابق ، ص د )28(

د  -/ ب 622مصطفى ابو زيد ، القانون الأداري ، مصدر سابق ، صىد -مثل هبا الجانب أ )29(

القانون الدستوري ، المطبوعات الجامعية الأسكندرية ، عدد الطبعة  عت عبد الوهاب ،محمد رف0

صلاح الدين فوزي ، النظم والأجراءات الانتخابية ، دار النهضة  د -/  ج 369، ص  1990الأولى 

مصطفى عبد المقصود سليم ، النظم الانتخابية بين  د -/ د 482،ص 1985العربية في القاهرة ، لعام

د صبري  -/ ح 195، ص 2001مشاركة السياسية والطعون الانتخابية ، دار النهضة العربية ، سنة ال
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الاختصاص بالفصل في صحة العضوية البرلمانية ، دار النهضة العربية ،  محمد السنوسي ،

 110ص  ،2000ط

ار رى ، دسامي جمال الدين ، الطعون الانتخابية البرلمانية لعضوية مجلي الشعب والشو ( د30ا

  274، ص2001الجامعة الجديدة في الاسكندرية ، الطبعة الاولى لعام

 .110صبري محمد السنوسي، مصدر سابق ، ص د )31(

مصطفى ابو زيد ، الرقابة على دستورية القوانين ، منشاة المعارت في الاسكندرية لعام  ( د32(

 622، ص1985

وهبا الاتجاح قال الأستاذ الدكتور عوض محمد عوض خلال المؤتمر العلمي الأول لأعضاء  )33(

 .485هيئة التدريي نقلا  عن الدكتور صلاح الدين فوزي ، مصدر سابق ، ص

القطب محمد طبلة ، العمل القضائي في القانون المقارن والجهات الأدارية ذات الأختصاص  د )34(

 361، ص1965ربي الجامعي في القاهرة  ، الطبعة بلا القضائي ، دار الفكر الع

احمد وهبت ، ولاية القضاء في نظر طلب التعوي  عن قرار مجلي الشعب في الطعون  د )35(

 . 92، ص1977، 21الانتخابية ، مجلة ادارة قضايا الحكومة العدد ابريل 

 490د صلاح الدين فوزي ، مصدر سابق ، ص  )36(

 287د. سامي جمال الدين ، الطعون الانتخابية ، مصدر سابق ، ص -من أ أايد هبا ال الرأي )37(

د. زكريا زكريا المرسي ، مدى الرقابة القضائية على اجراءات الانتخابات للسلطات -وكبلك ب

 وما بعدها 361، ص 1998الادارية والسياسية ، رسالة دكتوراح ، جامعة القاهرح ، سنة

 . 36ر السابق ، صسامي جمال الدين ، المصد د )38(

(39)  Block de competence" regime de retsitdes Mandeville, A propos du 

Marins, recherches sur le fondementet la portee du system blocs de 

competence soc.1970 GARAGON T.c.6.7. 1957, larsy .D.1958. 

د محمود عاطر البنا ، الوسيل في القضاء الاداري ، دار النهضة العربية في القاهرة ، بدون  )40(

 . 280، ص1988نشر ، لعام

 II est du dervioir du legisliteur d'in tervenir pour leقول الفقيددده هيروا " )41(

competence cur meme maritiere . soit au porofit des trbunayun judiciaries 

soitau pro fit des trbuman HAuruo , s Paris,Bordes 1998,3.1" 

د محمود عاطر البنا ، الوسيل في القضاء الاداري ، دار النهضة العربية ، بدون نشر ،  )42(

 283، ص 280، ص1988لعام

، " يفصل المجلي الدستوري في المنازعات 1958( في دستور فرنسا لعام 59نصت المادة ا )43(

 خاصة بصحة انتخابات النواب والشيوا "ال

 38د نائل فؤاد حسني عبد الجواد ، مصدر سابق ،ص  )44(

(45) "Conseil constiutionnel n'est pas compent pour connairte de conclusions 

tendant a Lindemnisation du prejudi subi du fait du rfus d enrgistremnt du 

ne candidature" .c.c 8 juill, 1986 Recueil decisions du conseil 

constiutionnel,p91" 

 98محمد قاسم جمعة ، مصدر سابق ، ص )46(

( 47 ) Favoreu (L) Du deni de justice en droit pubic francais Paris. 

LGDJ,1964.pp267-268  

(48)" salomon, les operations preparent les election devant le juge de Iexces 

de pouvoir, R.D.P.1957.p.605. CHArNAy.Le conterle de reguarite sed 

election parimetion 1964, L.PHILIP.Les Atrbutions et role du C.C.en 

Matlere d'election et de relerndums .R.D.P. 1962.p.62. 
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(49) N,est pas non plus compteni on ce qui concerne le remboursement du 

canurtionnement" c,c 19janv .1981. Rec .p.102. 

 288د. سامي جمال الدين ، مصدر سابق ، ص  )50(

 294د. محمود عاطر البناء ، مصدر سابق ، ص )51(

  297د محمود عاطر البنا ، المصدر السابق ، ص )52(

 287(  د سامي جمال الدين  ، المصدر سابق ، ص53(

 382محمد طبلة ، مصدر سابق ، صالقطب  د )54(

 وما بعدها  365د زكريا زكريا المرسي ، مصدر سابق ، ص )55(

 56د احمد وهبة ، مصدر سابق ، ص  )56(

 42نائل فؤاد حسني عبد الجواد ، مصدر سابق ، ص د )57(

 ومابعدها280سامي جمال الدين ، مصدر سابق ، ص د )58(

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 2021/ كانون الاول /  36/ المجلد /  رابعة الدراسات العليا / الجزء العدد خاص لبحوث التدريسيين مع طلب

676 

                                                                                   
 المصادر
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i.  د. القطب محمد طبلة ، العمل القضائي في القانون المقارن والجهات الأدارية ذات

 الأختصاص القضائي ، بلا طبعة ، دار الفكر العربي الجامعي ، القاهرة ،بلا سنة نشر
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 1993العربية ، 
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 2002الجامعيين في الاسكندرية ، بلا طبعة ، 

vii. الفكر العربي ، القاهرة ، بلا د محمد البهبي ، الفصل في صحة العضوية البرلمانية ، دار 

  1996ط ، 
viii.  د محمد رفعت عبد الوهاب ، القانون الدستوري ، المطبوعات الجامعية الأسكندرية  الطبعة

 ، 1990الأولى ، 

ix.  ، د محمود عاطر البنا ، الوسيل في القضاء الاداري ، دار النهضة العربية ، بدون نشر

1988 
x.  والرقابة على دستورية القوانين ، منشاة المعارت د مصطفى ابو زيد ، الدستور المصري

 ،1985، الاسكندرية 
xi.  ممدوح الصغير القطب ، الفصل في صحة عضوية مجلسي البرلمان ، دار الفكر العربي

 2006في القاهرة ، لعام

xii.  دنائل قؤاد حسني عبد الجواد ، الفصل في صحة العضوية البرلمانية في الانظمة الدستورية

  2017تبة الوفاء القانونية  الأسكندرية ، لعام المعاصرة ، مك
 

 ثانيآ : الأطاريح والرسائل الجامعية

i.   محمد قاسم جمعة ، الفصل في صحة عضوية اعضاء المجالي النيابية ، اطروحة دكتوراح

  2006جامعة القاهرة كلية الحقوق، 

 ثالثآ : البحوث والمجلات
i.  التعوي  عن قرار مجلي الشعب في د احمد وهبت ، ولاية القضاء في نظر طلب
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